
            林芝市人民政府
  行政复议决定书

林政复〔2024〕81号
申请人：马某              

被申请人：林芝市公安局交通警察支队

申请人对被申请人于2024年8月8日作出《公安交通管理行政处罚决定书》（以下简称《行政处罚决定书》）不服，向本机关申请行政复议，本机关于9月27日依法予以受理，现已审理终结。
申请人请求：撤销被申请人作出的《行政处罚决定书》。
申请人称：2024年8月8日，申请人收到被申请人作出的《行政处罚决定书》，称其在219国道墨脱段6086公里200米处驾驶已达到报废标准的车辆，违反了《中华人民共和国道路交通安全法》第十四条第三款规定，被处以罚款500元，吊销机动车驾驶证的（两年内不得重新取得机动车驾驶证）的处罚。

申请人称，一是对事实认定部分提出异议，认为违法事实不清，证据不足，程序不当，且没有告知申请人享有听证的权利，要求提供告知视频。根据《中华人民共和国行政处罚法》第六十三条规定和《公安机关办理行政案件程序规定》第一百三十二条规定，被申请人应当告知当事人享有举行听证的权利，但被申请人未告知申请人该权利，严重违反法定程序，依法应当予以撤销。二是行政处罚期限过长，首先是申请人因身体原因急需就医，属于特殊情况下的紧急驾驶，并非故意违法，且申请人系初犯、偶犯，认罪态度良好，并没有造成严重后果，应当酌情处罚。然后是申请人工作内容以驾驶为主要内容，无驾驶资格证将无法胜任工作岗位，申请人除此之外无其他谋生技能。最后是申请人需要稳定收入维持基本生活，申请人父母因身体原因无法外出工作，申请人需照顾爷爷奶奶，生活开销较大，申请人系家中唯一劳动力，该行政处罚将导致申请人家庭无收入来源，给生活带来极大不便，应当减轻处罚。

申请人提交了以下证据材料：《公安交通管理行政处罚决定书》原件，残疾证、身份证、墨脱县人民医院CT诊断报告单复印件。

被申请人称：被申请人于2024年8月8日作出的《行政处罚决定书》认定事实清楚，证据确凿，适用法律正确，程序合法，量罚适当，依法应予以维持。一是根据《中华人民共和国道路交通安全法》第十四条第三款之规定，被申请人作为林芝市公安局道路交通主管部门，就申请人驾驶达到报废标准的机动车上道路行驶的违法行为，具有作出行政处罚的法定职权。二是2024年7月23日17时12分许申请人驾驶已达到报废标准的小型轿车搭载冶某、安某从墨脱县人民医院前往背崩乡工地，当车辆行驶至219国道6086K+200处被墨脱县公安局交警当场查获，该事实有执勤民警的执法记录仪全程录音录像予以证实。三是被申请人在作出行政处罚前，于2024年8月8日向申请人书面告知了处罚决定和权利义务，申请人在行政处罚告知笔录上签字捺印，以上过程程序合法。四是申请人在道路上驾驶达到报废标准的机动车违反了《中华人民共和国道路交通安全法》第十四条第三款之规定，按照规定应处以二百元以上两千元以下罚款，并吊销机动车驾驶证，在作出处罚前，办案部门考虑到申请人经济状况及家庭困难，并未作出顶格处罚，处罚适量。

被申请人提交了以下证据材料：身份证明书原件，统一社会信用代码证书、法人身份证、道路交通行政处罚案卷复印件。

经审查，2024年7月23日17时12分许，申请人驾驶车小型轿车搭载冶某、安某在219国道6086K+200处，因涉嫌驾驶已达到报废标准的机动车上路行使被墨脱县公安局交通警察大队当场查获。当天，墨脱县公安局交通警察大队予以立案。7月24日，墨脱县公安局交通警察大队依法进行询问并制作了询问笔录和指认笔录。8月8日，被申请人向申请人告知了拟作出行政处罚的结果和听证权利，申请人在告知笔录上进行了签字捺印。当日，被申请人作出了《行政处罚决定书》，并向申请人送达。9月23日申请人对被申请人作出行政处罚决定不服，通过邮寄方式向林芝市人民政府申请行政复议，9月27日本机关依法受理。
以上事实有行政复议申请书、受理通知书、道路交通行政处罚案卷复印件等证据予以证实。
本机关认为：被申请人在办理申请人驾驶达到报废标准的机动车上道路行驶行政处罚一案中，事实清楚，证据充分，程序合法，处罚得当。

理由如下：《中华人民共和国道路交通安全法》第一百条第一款和第二款规定：“驾驶拼装的机动车或者已达到报废标准的机动车上道路行驶的,公安机关交通管理部门应当予以收缴,强制报废。对驾驶前款所列机动车上道路行驶的驾驶人,处二百元以上二千元以下罚款,并吊销机动车驾驶证”。公安部《机动车驾驶证申领和使用规定》第十五条规定：“有下列情形之一的，不得申请机动车驾驶证:……（九）因其他情形依法被吊销机动车驾驶证未满二年的；……”。本案中，申请人驾驶已达到报废标准的机动车上路行使，被申请人在依法处理的基础上，充分考虑了申请人的经济状况，作出罚款500元，吊销机动车驾驶证的（两年内不得重新取得机动车驾驶证）的处罚，有理有据。申请人所称违法事实不清，证据不足，程序不当，缺乏事实和法律依据。

根据《中华人民共和国行政处罚法》第六十三条之规定：“行政机关拟作出下列行政处罚决定，应当告知当事人有要求听证的权利，当事人要求听证的，行政机关应当组织听证：……（三）降低资质等级、吊销许可证件；……”。《公安机关办理行政案件程序规定》第一百三十二条规定：“对适用听证程序的行政案件,办案部门在提出处罚意见后,应当告知违法嫌疑人拟作出的行政处罚和有要求举行听证的权利”。本案中，被申请人在作出行政处罚决定之前，告知了申请人拟作出行政处罚的结果和享有听证的权利，申请人在告知笔录上已签字捺印，并放弃了听证权利。在法律文书生效后，申请人以被申请人剥夺了其听证权利为由，申请行政复议，不应得到支持。

综上所述，被申请人在办理申请人驾驶达到报废标准的机动车上道路行驶行政处罚一案中，不存在事实不清、证据不足、程序不当和未告知申请人享有听证的权利的情况。依照《中华人民共和国行政复议法》第六十八条规定，本机关决定如下：
维持被申请人林芝市公安局交通警察支队作出的《公安交通管理行政处罚决定书》。

申请人如对本决定不服，可以自接到本决定之日起十五日内，向人民法院提起行政诉讼。
                                               林芝市人民政府

                               2024年11月25日 



